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Abstract

This paper analyzesthe intergenerational educational mobility in Colombia from 1915 to 2003. By
means of a new index, measures the ascending intergenerational mobility, understood as the net
probability that children surpass their parents education. The incidence of education returns on
educational decisions and intergenerational mobility, is analyzed with a new series of education
returnsthat coversthe same yearsthat the index of mobility. The analysis showsa significant increase
of education between generations and that the intergenerational mobility slowed in the mid 1970s.
This could be explained by, among other factors, the reduction in the returns of education. Finally, it
suggests the presence of market imperfections for financing college.

JEL Classification: 121, J21, J24, J31, J62, J64, O49.

K eywor ds: education, human capital, intergenerational educational mobility, returns
of education, borrowing constraints, unemployment.



Movilidad intergeneracional en Colombia

Katherine Cartagena”

En este trabajo se analiza la movilidad educativa entre gene-
raciones en Colombia desde 1915 hasta 2003. A través de
un nuevo indice se mide la movilidad intergeneracional as-
cendente, entendida como la probabilidad neta de que los
hijos superen la educacion de sus padres. Para examinar la
incidencia de los retornos de la educacion sobre las decisio-
nes educativas y, particularmente, sobre la movilidad
intergeneracional, fue necesario construir una serie de ren-
tabilidad de la educacion que cubriera el mismo periodo que
el indicador de movilidad. El analisis muestra un considera-
ble aumento de la educacién entre generaciones y sefiala una disminucién
en el ritmo de crecimiento de la movilidad intergeneracional desde mediados
de la década de los setenta; esto podria explicarse, entre otros factores, por
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de Luis Lorente, la ayuda de Carlos Eduardo Alonso en el procesamiento de las encuestas analizadas,
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Escalante en la reconstruccién de informacién histérica de la Universidad Nacional de Colombia.
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el descenso en los retornos de la educacion. Finalmente, en el documento se
sugiere la existencia de imperfecciones en el mercado para e financiamien-
to de la educacion superior.

Clasificacion JEL: 121, J21, J24, J31, J62, J64, O49.

Palabr as claves: educacion, capital humano, movilidad educativaintergeneracional,
retornos de laeducaci én, imperfecciones del mercado de crédito, desempleo.

l. INTRODUCCION

¢Por qué se educan las personas?, y ¢por qué esimportante que | os hijos supe-
ren el nivel educativo alcanzado por sus padres?, son preguntas relevantessi la
educacion incide sobre el crecimiento econdémico através de aumentos en
laproductividad (Hall y Jones, 1999) y si e lograr nivel es educativos superiores
alosdelospadresincide sobre el nivel deingresoy su distribucion alargo plazo.

Lamovilidad educativa puede verse como la dindmica de acumulacién de ca-
pital humano. En unasociedad con limitadamovilidad intergeneracional, donde
existe unaelevada proporcion de individuos con bajos niveles de escol aridad,
tendremos unareproduccion de estos niveles através del tiempo y, dado que
la educaci6n esta fuertemente asociada con el ingreso (Mincer, 1970), es pro-
bable que preval ezca una distribucion desigual del ingreso entre generaciones.

Este proceso restringe la capacidad de inversion en capital fisico y humano, al
menos para una proporcion importante de los hogares, incidiendo sobre lapro-
ductividad laboral, sobre laprobabilidad de generar ideas innovadoras, nuevos
procesos productivosy organizacionalesy, en consecuencia, sobre el crecimiento
economico.

Por lo anterior entender como y bajo cuéles restricciones son tomadas|as decisio-
nes educativas, y si |os hijos estén superando |os niveles educativos a canzados
por sus padres, son objetivos relevantes para comprender la incidencia de los
procesos intergeneracional es.

En este trabajo se analiza la movilidad educativa intergeneracional en Colombia
desde 1915 hasta 2003 y se consideran las variables que pueden incidir sobre
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ésta. A través de un nuevo indice, se mide lamovilidad intergeneracional ascen-
dentey serelacionacon los retornos de la educacion parael mismo periodo.

[I. CONCEPTOSY MEDICIONES DE MOVILIDAD SOCIAL

En esteandlisis, lamovilidad intergeneraciona es entendidacomo laprobabilidad
netade quelos hijos superen el nivel educativo alcanzado por sus padres; con esto
se supone que loslogros escolares no solo dependen de las capacidadesindividua-
les, sino del acceso efectivo alaeducacion debido alas politicas educativasy alas
condiciones familiares.

Existen multi ples acercamientos tedricos para cuantificar lamovilidad socia "tan-
to en una generacion como entre ellas. Algunos de |os enfoques se han utilizado
fundamental mente paraexaminar lamovilidad intrageneracional; sin embargo, éstos
tienen implicacionesimportantes sobrelamovilidad entre generaciones.

Una primera aproximacién se relaciona con el model o de ingreso permanente de
Friedman y Kuznets, en donde el ingreso corriente tiene un componente perma-
nentey otro transitorio.

M Y=YesU,

El primer componente depende de | as caracteristicas propias del individuo, como
sunivel educativoy lapropiedad sobre otros activos, y € segundo involucratodos
los factores independientes del componente permanente. Bgjo este andlisis, la
movilidad eslaproporcion delavarianzaen €l ingreso corriente explicadapor U,
y, S éste se distribuyeidéntica e independientemente entre periodos e individuos,
lamedida de movilidad seras s 2.

En e enfoquedel ciclo devida, el método fundamental paraincorporar el impacto
del aprendizaje, laexperienciay otrasinversionesen capital humano eslaestima-
cion de funciones de ingreso de este tipo:

2 Y.=a,+aS+ak +afEity

1 Esta seccién se basa en el trabajo de Behrman (1999).
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Donde paracadaindividuoi en el momentot, Y esel logaritmo natura del ingreso,
Scorresponde alos afios de educacion formal, E alaexperienciay v esun térmi-
no aleatorio independientemente distribuido entreindividuosy atravésdel tiempo.
Una buena estimacion de (2) permite analizar la movilidad a través del ciclo de
vida; sin embargo, |os parametros estimados en (2) no son en realidad comunesa
todoslosindividuos, o que puede producir estimaciones sesgadas de | os efectos
delaeducaciony laexperiencia.

También se hatrabajado con model os de Markov de primer orden como:

3  Y.=bY+w
Donde Y, , es & ingreso del descendiente, € cual depende del ingreso de sus
padres (Y,) y de un término estocasticow, que estaindependientemente distribui-
do entre generaciones, y dondeb esunamedidade movilidad intergeneracional.

Otraforma de cuantificar lamovilidad hasido através de matrices de probabili-
dad de transicion, que generalmente parten de un proceso de Markov de primer
orden, lo queimplicasuponer que el indicador del periodo anterior contienetodala
informacion relevante sobre lamovilidad de unageneracion.

En unamatriz de probabilidad detransicion (M) deordenn” n, donden serefiere
al nimero de categorias; €l elemento en laj-ésmafilay lak-ésimacolumnadela
matriz (mjk) representala probabilidad de que un individuo se muevadelacatego-
ria j-ésima a la categoria k-ésima entre generaciones sucesivas. Las sumatoria
delos elementos de lasfilas debe ser 1, aungque no es necesario que las sumas de
las columnas sean también 1.

Con este enfoque, laprincipal dificultad radicaen inferir delas matricesun indica-
dor quereflejelamovilidad social, en donde a gunos de los més aplicados han sido:

Latraza: lamovilidad serd menor si la concentracion sobre la diagonal es
mayor [ Traza(M) - 1/(n -1)]; no obstante, este indicador no brindainforma-
cion sobre estados fuera de ladiagonal .

El determinante [i Mi Y], agui se tienen en cuenta los elementos que estan

fuera de la diagond; sn embargo, € determinante es cero s dos filas o0 dos
columnas sonidénticassinimportar ladistribucion deloselementosen lamatriz.
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Por medio del segundo valor propio méas alto es posible representar la vel ocidad
detransicion del estado inicial y del regreso hacialamedia.

A través de funciones de bienestar social. Dardanoni (1993) empleaponde-
raciones de acuerdo con las posicionesiniciales de lapoblacién, conlo cua
logra derivar una condicion para el ordenamiento parcial de matrices de
transicion alternas.

Fieldsy Ok (1996) logran cuantificar lamovilidad total y descomponerlaclara-
menteentre movilidad relativa, manteniendo ladistribucion ddl ingreso congtante
y € cambio total en € ingreso disponible através de siete axiomas aplicables,
solamente s se dispone de encuestas longitudinal es. Este enfoque, ademés de
permitir unadiferenciacion entremovilidad totd y relativa, puede ser aplicado
en términos per cdpitapermitiendo comparacionesentre periodos con diferente
nUmero de personas, sin depender de supuestos markovianosni delos necesa
rios paraconstruir lasfunciones de bienestar de Dardanoni (1993).

El andlisisdelamovilidad por medio del enfoque deingreso permanentey deciclo
devida, esencialmente hasido empleado para examinar lamovilidad intragenera-
cional, aunquetengaimportantesimplicaciones sobrelamovilidad intergeneracional.
En este trabajo no se exploran estos enfoques debido a que, para analizar sus
implicaciones intergeneracionales, se requiere de informacion detallada sobre el
tipo deingreso recibido y de un amplio cubrimiento através del tiempo, condicio-
nes que no satisfacen los datos disponibles para Colombia.

Por tanto, agui analizamos lamovilidad entre generaciones a partir de matricesde
probabilidad condicionada basadas en un proceso de Markov de primer orden, y
desarrollamos un indicador de movilidad intergeneracional, el cual representala
probabilidad neta de transiciéon para el conjunto de poblacion analizada o
subconjuntos de la misma.

[11. MOVILIDAD INTERGENERACIONAL EN AMERICA LATINA
Y COLOMBIA
En América Latina la ausencia de encuestas que sigan a los hogares y a los

individuosatravésdel tiempo, y durante periodos prolongados, dificultaestimar la
movilidad socia, en particular laintergeneracional.
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Con lainformacion disponible de corte transversal y de series de tiempo existen
dos posibilidades para cuantificar la movilidad social: la primera es emplear €
enfogque deingreso permanentey deciclo devida, y lasegundaes utilizar modelos
de Markov, lo que es posible solamente si la informacion existente cuenta con
preguntas sobre las caracteristicas socioecondémicas de las familias de los
encuestados.

Laprimeraposibilidad, que implicitamente sugiere relaciones de causalidad, esta
condicionadaaquelasvariablesrepresentadas en |os model os no seretroalimenten
entre si y a que estén medidas adecuadamente, supuestos que son dificiles de
corroborar, no sélo por lainformacién disponible, sino también por las particulari-
dades delos procesos anali zados. Lasegundaposibilidad podriaproducir resultados
que sobreestimen lamovilidad, debido a que lainformacién proviene de los re-
cuerdos de |os encuestados.

Algunos de los trabajos realizados sobre movilidad para América L atina encuen-
tran unaasociacion fuerte entre el ingreso, laeducacion delos padresy loslogros
educativos (e ingreso) de sus hijos, 1o que justificael andlisisdelamovilidad en
Colombia, susdeterminantesy las posibles politicas paraimplementar.

Algunos de estostrabajosy su metodol ogiafundamental son los siguientes:

Behrman, Gaviriay Székely (2001), analizan la movilidad intergeneracional en
AméricalL atina(exploran lasegunda posibilidad sefial ada previamente) estiman-
do un modelo de Markov de primer orden:

(4) SI'( =a+t bSI,t»l + \Ni,t

Donde S, es la educacion alcanzada por la familia i en la generacion t, la cual
depende de la educacion de la generacion previay de un componente aleatorio
W, y b esunindicador de movilidad entre generaciones.

Unvalor deb cercano a1 indicaque laeducacion delos hijos depende delade sus
padres (probablemente representa alta persistencia en la distribucion del ingreso),
mientras que un valor cercano a 0 indicariaindependencia entre generaciones.

En este trabajo encuentran que Colombia, después de Brasil, es el pais de mayor

persistenciaen ladistribucion deingreso dentro delos analizados, conb de0,7y

214



ESPE, nim. 51, edicién especial Educacion

0,5, respectivamente. Cal culando matrices de probabilidad de transicion paraes-
tos paises, concluyen que laeducacién de los hijos esta altamente correl acionada
con laalcanzada por sus padresy sugieren unaalta correlacion positivadeingreso
y ganancias entre generaciones.

Un andlisis de cohortes definidas de acuerdo con | as edades en que losindividuos
inician su educacion primaria, muestra que los afios promedio alcanzados han
aumentado considerablemente entre las cohortes en las dreas urbanas de Brasil,
Colombia, Per y México. Para cada una de las cohortes estimaron la ecuacion
(4), 1o que brinda una perspectivadelapersistenciaen ladistribucion entre gene-
raciones. Los paises de mayor “persistencia’ fueron Brasil y Colombia, aunque
ésta haido disminuyendo paralas cohortes més jovenes.

Para examinar lamovilidad intergeneracional en 2001, analizan | as correl aciones
entre los logros educativos de hermanos, lo que es un indicador de lainfluencia
comun de | as caracteristicas socioecondmicas de lafamilia sobre los logros edu-
cativos de los hijos. Esta metodologia no incluye variables de ingreso, 1o cual
puede ser unaventajadebido alabajacomparabilidad de éste entre paises, medi-
do a través de encuestas a hogares.

Paraello consideran informacion de hogares con al menos dos hijos einformacion
del jefe del hogar y sus hijos entre 16 y 20 afios de edad; ademés, emplean una
version de Dahany Gaviria (1999) y definen lavariablelogro como:

©) 9=y Y)Y,
Dondey_ corresponde alos afios de educacion que el individuo habriaal canzado
al ingresar alos 6 afosy haber avanzado anualmente un grado, y y_ corresponde

alavariable afios de educaci6n alcanzados en el momento de ser encuestados.

Posteriormente, construyen un indice de correl acion definido delasiguiente forma:

E g R .
aa(g, - 92a, - 97S
=1 s1 k=1
6 =
(6) r, c s
a a(g, - 9)?
f=1 s1
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Donde F es & nlmero de familias en la muestra, Ses el nimero de hermanos
entre 16 y 20 afios, g, es el logro educativo del individuo sen lafamiliaf,y g es
el logro promedio en todalamuestra.

Sin embargo, r . puede producir valores positivos sin quelacausasealacondicion
socioecondmicadelafamilia, por ello se emplea

(7 r,=1-(1-r)l(S-/(S-F)]

Donde Ses el nimero de nifios en lamuestra: este nuevo indice garantiza que
valores positivos der _ puedan ser interpretados siempre como un indicador
deinmovilidad. El estudio de Behrman, Gaviriay Székely (2001) concluye que
existen grandes diferencias en movilidad intergeneracional entre Ameérica
Latinay los Estados Unidos con r. de 0,5y 0,21, respectivamente. Dentro de
Latinoameérica clasifican, para mediados de |os afios noventa, a El Salvador y
Nicaragua como |l os paises de menor movilidad intergeneracional, a Paraguay,

Panamdy Uruguay como los més mdviles, y a Colombia como uno de los
paises de movilidad media con r .= 0,51; ademas, encuentran una clara aso-
ciacion positivaentre los afios promedio de educaci 6n alcanzadosy lamovilidad
intergeneracional.

En el trabajo de Behrman, Birdsall y Székely (1998), para 16 paises de América
Latinaentre 1980y 1996, se cuantificael “logro” como |os afios de educacion que
el nifio pudo haber alcanzado si ingresara a sistema educativo a los 6 afios y
avanzara un grado anual mente, menos | os afos que efectivamente haya cursado
en e momento de la encuesta; con este criterio realizan €l andlisis para nifios y
jovenes en diferentes rangos de edad:10-12, 13-15, 16-18 y 19-21, y para cada
encuesta empl eada consideran separadamente quintiles de acuerdo con laeduca-
cion delos padres.

Encuentran un déficit considerableen lavariable“logro” paraAmérical atina, en

particular para Brasil (1981, 1995), Honduras (1989, 1996) y Nicaragua (1993); para
el caso de Colombia (1995) el déficit calculado esde 3,3 afios, €l cual essignifica-

tivo respecto de los demas paises analizados.

Igualmente, sefidan que el déficit tiende a ser mayor para los quintiles de mas

bajo ingreso y paralos grupos de edades mayores, |0 que sugiere nuevamente la
influenciade variables familiares sobre |a educacion a canzada por los hijos.
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Paracuantificar el impacto detalesvariables, realizan unaregresion explicando el
indicador de logro por medio de laeducacién del padre, delamadrey el ingreso
del hogar. Encuentran unaasociacién negativaentreingreso del hogar y déficit, y
que tanto la educacion del padre como la de la madre influyen positivamente
sobre laeducacion de sus hijos.

A partir de los coeficientes estimados, construyen dos indices de inmovilidad
paralos mismos grupos de edad sefialados: el primero es definido como la pro-
porcién de la varianza en el indicador de logro para cada grupo de edad, que
esta asociada con |os promedi os ponderados de la educaci6n de los padresy de
su ingreso? el segundo, como la proporcién de la varianza que esté asociada
con los promedios ponderados de la educacion de los padres y de su ingreso,
multiplicadapor el déficit promedio relativo al nivel esperado para esa seccién
de la muestra.

Posteriormente examinan estos dos indices frente avariables macroeconémicasy
de politicapublica, mostrando que algunas de éstas pueden tener ef ectos sobre el
papel de lafamilia en la determinacion de los niveles educativos al canzados por
los hijos, debido alainfluencia de dichas variables sobre |as imperfecciones del
mercado.

ParaColombia, Ninay Grillo (1999), con lainformacion disponible en laencuesta
decalidad devidade 1997 sobrelaescolaridad delosjefesde hogar y lospadresde
estos, estiman lamovilidad intergeneracional parael total nacional y paralapobla-
cion urbana y rural separadamente por medio de matrices de probabilidad
condicionadas, y a partir de éstas calculan €l indice de movilidad de Shorrocks
(1978) definido asi:

(8) M(P) = [n- Traza(P)]/(n- 1) = [n - é}l jliin- 1)

Donde: 0 £ M(P) £ 1; n esel nUmero derangos o estados; | eslosvalores propios
delamatriz, y traza (P) eslasumatoria de ladiagonal delamatriz.

Un valor para M(P) cercano a 1 indicamayor movilidad, es decir que existe una
probabilidad mayor de cambiar de rango sin depender del estado inicial.

2 Los ponderadores utilizados corresponden a los coeficientes de la regresién realizada previamente.
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Con esto, los autores encuentran que paralos niveles de educacion més bajos la
influencia de la educacion de los padres es mayor en el arearura y que paralos
niveles de educacion medios y altos lainfluencia es superior en el &rea urbana.
Ademés, muestran, por medio del indice, que lamovilidad rural es menor quela
movilidad urbana (0,78 y 0,79, respectivamente), y concluyen que existe altamo-
vilidad intergeneracional .

Con laEncuesta nacional de hogares (ENH) entre 1978 y 1998, paralas principa-
lesciudades, estiman lamovilidad de acuerdo con € nivel deingreso deloshogares
y encuentran una asociacion positiva entre movilidad e ingreso; es decir, quelos
hijos de hogares con ingresos altos tienen mayor probabilidad de superar oigualar
laeducacién de sus padres e incluso de no superarla pero mantenerse en un nivel
alto.

Aunque el indice analizado sblo recoge informacion sobre las diagonales de
las matrices, encuentran que lamovilidad ascendente (que los hijos superen la
educacion de sus padres) es grande y especial mente elevada para los ultimos
deciles. Sefialan que no basta con superar la educacion de los padres, en par-
ticular para los primeros deciles, sino que el margen entre la educacion
alcanzada por los hijos debe ser el suficiente para modificar |0s patrones de
generacion deingreso.

No obstante, ninguno de | os trabaj os revisados anteriormente examina laimpor-
tanciadelosretornos delaeducacion sobrelamovilidad intergeneracional, variable
que podriaestar asociada con lamovilidad entre generaciones, y que esanalizada
en model os de crecimiento econdémico que exploran el efecto de restricciones de
acceso al crédito sobre lainversion en capital humano.

Por egemplo, Acemogluy Pischke (2000) muestran en su modelo sobreinversion
en capital humano, en presencia de imperfecciones del mercado crediticio, que
tanto el ingreso familiar como losretornos de laeducacion puedenincidir sobrelas
decisiones educativas.

Larentabilidad de educarse influye sobre las decisiones educativas tanto en fami-
lias de alto como de bajo nivel de ingreso, mientras que la existencia de
imperfecciones parael financiamiento de la educacién hace que el ingreso delas
familias sea determinante en ladecision deiniciar €l proceso educativo, particu-
larmente, paralasfamilias de bajo ingreso.

218



ESPE, nim. 51, edicién especial Educacion

Lasimperfecciones en € mercado de financiamiento delaeducacién existen debido
alaimposibilidad de predecir tanto la culminacion exitosa del proceso educativo
como laincorporacion del joven al mercado laboral y laremuneracidn esperadade
acuerdo con lainversion realizada. Dichos factores hacen necesarias garantias fa-
miliares que respalden |os créditos, 10s cuales dependen del ingreso y delariqueza
delasfamilias, yaqueel ingreso futuro delos hijosno esun colateral aceptable.

Loscandesatravésdeloscudesinteractlian lainfluenciafamiliar (ingreso del hogar,
educacion delospadres, conexionesfamiliaresy preferencias) y loslogroseducativos
de los hijos, pueden ser multiples en presencia de imperfecciones del mercado de
crédito, como lo sefialan Behrman, Birdsall y Székely (1998). Algunos de éstos son:

Las politicas publicas pueden afectar a los hogares de manera diferente,
dependiendo del nivel deingreso del hogar y de su nivel de escolaridad. Las
inversiones publicas podrian favorecer ahogaresde mayor ingresoy escola-
ridad, s éstas seredlizan de acuerdo con €l mayor poder politicoy econémico
de estos hogares; por otraparte, si |os pobresinvierten poco en educaciony
losricos mucho, cualquier mejoraen el sistemaeducativo, en particular enla
parte del sistemaen que las familias de mayores ingresos han invertido, re-
forzardlainfluenciade las dotacionesfamiliares.

L os hogares con mayores ingresosy mayor acumulacion de capital huma-
no pueden realizar inversiones complementarias ala educacion formal de
sus hijos: como en tutores o simplemente una mejor nutricion y atencion
médica, inversiones que probablemente, ante las imperfecciones del mer-
cado de crédito, no puedan realizar hogares pobres.

L as conexiones familiares pueden desempefiar un papel importante en la
ubicacion labora del individuo al completar su ciclo escolar, yaque algunos
jovenes podrian trabgjar en las empresas de su familia o tener mejores
oportunidades de empleo, |o que estimul ariaafamilias de mayoresingresos
y educacion ainvertir en laformacion de sus hijos.

Loshogares deingresos superiores, con padres de niveles educativos altos,
podrian tener mejores medios paraafrontar situacionesinesperadas—como
cambios coyunturalesen el ingreso familiar o en el rendimiento académico
de sus hijos— que los hogares de ingreso menor, quienes podrian verse
obligadosainterrumpir el proceso educativo de sus hijos.
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Hogares de mayores ingresos y niveles de educacion podrian enfrentar
menores tasas de interésy asi invertir mas en educacion delo que inverti-
rian los hogares de padres menos educados.

Los mayores ingresos y niveles de escolaridad de algunos hogares pueden
determinar el acceso acolegiosy universidades de mayor calidad y reconoci-
miento, o que podriagenerar procesos de aprendizaje mas completosy facilitar
interacciones sociales que favorezcan € acceso a mercado laboral.

El modelo de Acemoglu y Pischke (2000) permite justificar lainclusion en este
trabajo delosretornos de la educaci on como posible determinante delamovilidad
educativa. Del model o podemos deducir que ladecision deinvertir en educacion
de las familias que no enfrentan problemas en el mercado de crédito, depende
unicamente del diferencial de salarios entre empleados calificadosy no califica
dos, y no del ingreso de la familia, mientras, que lainversion en educacion de
familias que enfrentan restricciones en el mercado financiero es una proporcion
gue dependera del ingreso familiar y de latasa de retorno de la educacion.

Teniendo en cuenta esta posibilidad de andlisis, y en vista de que los trabajos
analizados esencia mente rel acionan caracteristicas de los padres (como €l ingre-
soy € nivel educativo) con €l nivel educativo alcanzado por sushijos, sefidlando la
posible existencia de imperfecciones del mercado de crédito educativo y lainci-
dencia de algunas variables macroeconémicasy de politica publica sobre dichas
imperfecciones; en este estudio exploramos empiricamente el papel delarentabi-
lidad de laeducacién como incentivo paratomar ladecision de educarsey algunos
factoresinstitucional es que pueden incidir sobre ésta.

IV. CARACTERIZACION DE LA MOVILIDAD
INTERGENERACIONAL EN COLOMBIA

A. DATOS

Lainformacion paraeste estudio fue obtenida de la Encuestanaciond de calidad de

Vida (ECV) de 20033 la cual garantizarepresentatividad del sector urbano anivel
naciondl.

3 Un andlisis similar fue realizado con la Encuesta de calidad de vida de 1997 (véase Cartagena, 2003).
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B. ANALIS'S DE COHORTES

Con informacién de carécter longitudinal podriamos observar laevolucion delas
decisiones educativasindividual es desde que seiniciael proceso educativo hasta
gue éste culmina; sin embargo, ante la ausencia de encuestas longitudinales em-
pleamos un andlisis por cohortes, que puede entenderse como una aproximacion
deun andlisislongitudina y que fundamental mente permite reconstruir el pasado
educativo delosindividuos encuestados.

Con lainformacién de la ECV agrupamos a los individuos* de acuerdo con su
edad en 2003, con su Ultimo grado de educaciony con el nivel de educacion de sus
padres’.

Ao Qg1 B, Q520

Ao A 8y ;20

Ao = Ao A 8y, A,
T 830 85 Ay, A3
Ao Q1 8y, 8,20

Ay 85, 85, ' ' ' ' ' A5 0

Donde e corresponde a la edad de los encuestados en 2003, las filas indican €l
nivel educativo alcanzado por los padres®y las columnas a Ultimo grado alcanza-
do por los encuestados’: por ejemploa,, corresponde al nimero deindividuosde
edad e en 2003 que al canzaron segundo afio de primariay cuyos padres no tenian
educacion.

Posteriormente, definimos las cohortes de acuerdo con los momentos en que las
personas o las familias toman las principales decisiones educativas, asi, con la
edad delos encuestados en 2003, el tltimo grado de educaci6n aprobado por ellos

Sélo se consideran personas mayores de 25 afios, porque asumimos que ya han concluido sus
estudios y/o la probabilidad de que aln estén estudiando es baja.

La educacién de los encuestados estd disponible por Gltimo grado y niveles alcanzados, mientras
que la de los padres sélo lo estd por Gltimo nivel alcanzado.

0: ninguno, 1: primaria incompleta, 2: primaria completa, 3: secundaria incompleta, 4: secundaria
completa, 5: postsecundaria.

Los grados educativos varian entre 0 y 20.
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y suponiendo que todos los individuos inician su ciclo educativo alos 6 afios?, y
suponiendo ademas queladuracién del ciclo de primaria, secundariay superior, es
de cinco, seisy cinco afios respectivamente®, es posible ubicar alos encuestados
en los afios en que probablemente debieron iniciar educacion primaria o secunda-
ria, ointerrumpir sus estudios®.

Finalmente, agregamos |as matrices por deceniosy trabajamos con niveles edu-
cativos, tanto para padres como para hijos, en cada uno de los respectivos
momentos, 1o que nos permite ver la dindmica de las decisiones educativas a
través del tiempo™.

C. EXPANSION EDUCATIVA EN COLOMBIA

Laprimeraaproximacion larealizamos con las cohortes definidas de acuerdo con
el momento en quelos jévenes debieron iniciar suformacion primaria; con esto,
Colombia experimenta una expansion considerable de sus niveles educativos

El que las instituciones educativas, en general, exijan la edad de 6 afios como requisito para que
los nifios inicien sus estudios de primaria, garantiza la validez de utilizar esta edad en la definicién
de las cohortes.

Por ofra parte, es necesario suponer que los individuos no repiten cursos y no salen y regresan
después de un tiempo al sistema escolar, debido a que no es posible conocer con precisién la
fecha de ingreso de cada encuestado al colegio, ni su desempefio dentro del sistema educativo;
aun asf, la ubicacién temporal de los individuos en cada etapa educativa (especialmente en la
definicién de cohortes en el momento de iniciar secundaria y de interrumpir los estudios), puede
considerarse valida, debido a que es probable que los nifios y jévenes que enfrentan un alto indice
de repitencia abandonen sus estudios definitivamente como resultado de los mayores costos tanto
directos como indirectos (salario que deja de recibir) que se acrecientan con la edad del individuo;
de esta forma, es muy probable que los encuestados que han alcanzado niveles educativos medios
y altos lo hayan logrado en un proceso relativamente continuo.

Sin embargo, en Colombia segin la legislacién de 1904 la duracién de los programas de
ensefianza primaria se diferenciaba de acuerdo con su cardcter urbano o rural: la escuela urbana
cubria seis afios de educacién, dos como ciclo elemental, dos de nivel medio y dos de nivel
superior; estos Ultimos preparaban al joven para acceder a la educacién secundaria, y la escuela
rural sélo comprendia tres afios de estudio. Sélo hasta 1962, durante el gobierno de Guillermo
Ledn Valencia, se fija una duracién uniforme de cinco afios para la ensefianza primaria. En
cuanto a la educacién secundaria, el decreto 1951 de 1927 definié un bachillerato especializado
de tres afos luego de cuatro afios de estudios comunes; posteriormente, en 1932 los cuatro afios de
tronco bésico desaparecieron y se conformé un solo ciclo de seis afos.

En consecuencia, en cada cohorte tenemos a los individuos que debieron iniciar primaria y
secundaria, y a quienes debieron culminar o interrumpir sus estudios en los decenios analizados.

Para las caracteristicas de las cohortes de inicio primaria, inicio secundaria e interrupcién, véase
Anexo |.
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durante el periodo analizado: paralacohorte 1915-1924* | os hijos al canzaban, en
promedio, 3,39 afios de educaciony sus padres 2,29 afos, y paralacohorte 1975-
1984, 8,81y 4,41 afios, respectivamente (Cuadro 1).

En cada cohorte (t) los afios de educacién promedio de los hijos (Ph) se calcula-
ron como un promedio ponderado por el nimero deindividuos (a) en cadagrado

educativo.
Afos promedio de educacion
Cohortes inicio primaria Hijos Padre
1915-1924 3,39 2,29
1925-1934 3,24 2,22
1935-1944 4,01 2,72
1945-1954 5,33 3,38
1955-1964 6,89 3,44
1965-1974 8,05 3,76
1975-1984 8,81 4,41
Fuente: ECV 2003, cdculos de la autora.

Durante el primer tercio del siglo XX, el 30% de la poblacién en edad escolar se matriculaba en la
escuela primaria, el 80% de los inscritos en primaria se encontraba cursando primer y segundo afio,
y sélo el 7,5% de los alumnos matriculados llegaba a los Gltimos tres afios de formacién bdésica
primaria, con una tasa de desercién del 17% para el perfiodo 1918-1934. Los j6venes que podian
iniciar sus estudios de secundaria eran pocos, tan sélo 20.600 inscritos en secundaria durante 1933.
“La educacién secundaria se dirigia a los hijos de las elites (profesionales liberales, empresarios y
financistas, altos funcionarios y ciertos hacendados) y de algunos profesores, comerciantes o pequefios
funcionarios que residian en las ciudades y pueblos. Durante esa época la clasificacién de secundaria
pUblica u oficial no correspondia a una ensefianza brindada por el Estado, sino a una caracterizacién
dada de acuerdo con el origen de la propiedad de los edificios sede de los colegios. El Estado
asignaba la direccién de estos establecimientos a particulares, ademds estos colegios ‘oficiales’ no
eran gratuitos [...] la ensefianza secundaria dependia, en esencia, de la iniciativa privada, y en
cuanto a la educacién superior los niveles de profesionalizacién no satisfacian las necesidades de la
economia. Durante y después de la Primera Guerra Mundial, el 30% de la poblacién total en 1918
eran trabajadores manuales no calificados, que se encontraban vinculados como peones a las
grandes propiedades, una parte de ellos se dirigié a las ciudades, rutas comerciales y los puertos y
fueron absorbidos por el sector transporte, las primeras fdbricas y la construccién, la formacién
profesional se imponia con dificultad a principios de 1920” (Helg, 1987, p. 70).
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8 B 8 @
9) Ph=[aaja]/[a aa]
i=0 j=0 ’ i=0 j=0

Dondei corresponde al nivel educativo de los padresy j corresponde a grado
educativo al canzado por los hijos®.

En el caso de los afios promedio de los padres ( Pp, ), como sélo disponemos de
sus niveles educativos, empleamos | os afios promedio de escolaridad en los res-
pectivos niveles (b ), calculados por Vargas (2002) a partir de 1950%, y lo
ponderamos por el nimero de personas correspondiente al nivel®™:

10 Pp=[3aba)[ada]
i=0 j=0 ’ i=0 j=0

L os afios promedio de educacion entre |as cohortes han aumentado, y através del
tiempo se hapresentado un distanciamiento entrelos afios al canzados por los hijos
y suspadres. El crecimiento enlos afios promedio deloshijosy ladiferenciaentre
logros de padres e hijos son muy marcados desde fines de la década de los cin-
cuenta (Grafico 1), lo que coincide con el aumento en los niveles educativos que
experimento el pais durante ese periodo®. También muestraladisminucion en el
crecimiento delos afios promedio al canzados parael Ultimo decenio analizado, |o
gue concuerda con el crecimiento a partir de 1976 de la serie de escolaridad
desarrollada para Colombia por Vargas (2002)*.

A continuacion analizamos la participacion por nivel educativo a canzado en cada
cohorte (Gréfico 2), paradefinir patrones de expansion por nivel de escolaridad.
Entre 1915y 1945 latransicion desde “ningun nivel educativo” se dio principal-
mente hacia completar algunos afios de primaria'®.

La escala de niveles es la siguiente: 0: ninguno, 1: primaria incompleta, 2: primaria completa, 3:
secundaria incompleta, 4: secundaria completa, 5: postsecundaria, y los grados de educacién de
los hijos van desde O hasta 20 afios.

14 Véase Cuadro Al.6.
Para calcular los afios promedio de las cohortes anteriores a 1950, empleamos el promedio entre
1950 y 1958 para cada nivel de escolaridad ya que es la Unica informacién disponible.

Entre 1945 y 1957, el nimero de alumnos inscritos en educacién primaria crecié en un 104%. A
partir de 1950 hay un marcado ascenso de las tasas de escolaridad, en 1950 el 35% de los nifios
de 7 a 14 afos se encontraba matriculados en primaria, y en 1957 el 47%. La ensefianza secundaria
también progresé durante el periodo, los matriculados en secundaria se triplicaron entre 1945 y
1957 (Helg, 1987).

Véase Grdfico A.1 en el anexo.
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Afos promedio de educacion*

10,0

8,0 -

40 L

2,0 -

0,0 | | | | | |
1915-1924  1925-1934  1935-1944 1945-1954  1955-1964 1965-1974  1975-1984

— Hijjos - Padres

(*) Cuadro A1.4 del Anexo 1 con informacion base de las matrices.
Fuente: ECV, 2003; cdculos de la autora.

Lamayor dindmicade laeducaci én secundaria, tanto incompletacomo completa,
y superior parece darse desde mediados de | os aflos cincuenta, aunque en el caso
de educacion postsecundaria su crecimiento se desacelera a fines de los afios
sesenta. El incremento en | os afios promedio entre cohortes puede explicarse por
el creciente acceso a primaria, y secundariaincompletay completa.

Paraexaminar laincidenciadelaeducacion delos padres sobreloslogros educativos
deloshijosend periodo andizado, estimamaos matrices de probabilidad condicionada
apartir delas cohortesen e momento en quelosindividuosdebieroniniciar su educa
cion primaria®. Por medio delas diagonal es delas matrices medimos|aprobabilidad

Durante 1936, la ensefianza primaria se establece como gratuita en las escuelas del Estado y
obligatoria en el grado que sefale la ley, lo que pudo estimular la expansién de primaria durante
el periodo.

Véase Cuadro Al.4 del Anexo | con informacién base de las matrices.
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Participacién por nivel educativo en cada cohorte

(Porcentaje)
40,0

1915-1924 1925-1934  1935-1944  1945-1954  1955-1964 1965-1974 1975-1984

— Ninguno  —— Primaria incompleta ----- Primaria completa

(Porcentaje)

25,0

100 +

0’0 1 1 1 1 1 1
1915-1924  1925-1934  1935-1944  1945-1954 1955-1964 1965-1974  1975-1984

—— Secundariaincompleta ---—-- Secundariacompleta ------ Posterior a secundaria

Fuente: ECV, 2003; célculos de la autora.
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dequeloshijoshayan alcanzado € mismo nivel educativo que obtuvieron sus padres,
asi, cuanto mayor sealadiagonal tanto mayor eslaimportanciadel nivel de escolari-
dad delos padres paraexplicar e nivel quealcanzaron loshijos.

Lainfluenciadelaeducacion del padre sobre el nivel educativo al canzado por sus
hijos tiene comportamientos disimiles de acuerdo con e nivel educativo analizado:
para padres sin educacion y primaria completa, la probabilidad de que sus hijos
hayan alcanzado |os mismos niveles (bajos) que ellos, empiezaareducirse apartir
de mediados de | os afios cincuenta, mientras | os padres para aquell os que al can-
zaron primaria incompleta, |a probabilidad de que sus hijos alcancen e mismo
nivel tiende a mantenerse durante el periodo de andlisis (Gréfico 3).

Para padres con secundariaincompletay secundariacompleta, lainfluenciadela
educacion de los padres sobre |os logros de |os hijos en estos niveles aumenta

Diagonales de las matrices de transicion de acuerdo
con la educacién del padre (inicio primaria), por decenios

(Porcentaje)

1925-1934 1935-1944 1945-1954 1955-1964 1965-1974 1975-1984

—— Ninguno - Primariaincompleta  ~ ----- Primaria completa

Fuente: ECV, 2003; cdculos de la autora.
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hastainicios de los afios cincuentay se reduce de ahi en adelante hastala cohorte
1975-1984, en la que se percibe un estancamiento en esta tendencia (Gréafico 4).

En el caso delaeducacion superior, entre 1935 y 1944 aumentala probabilidad de
que los hijos alcancen el mismo nivel superior de educacion que sus padres, se
reduce a partir de 1945 y nuevamente aumenta a partir de 1965.

Por otraparte, lainfluenciade laeducacién delamadre sobre los nivel es al canza-
dos por |os hijos sigue patrones similares a los encontrados respecto del padre,
aunque la probabilidad de que los hijos al cancen educacion superior cuando éste
es el nivel alcanzado por lamadre es mayor que en el caso del padre.

Diagonales de las matrices de transicién
de acuerdo con la educacién del padre
(inicio secundaria), por decenios

(Porcentaje)
350

30,0

250 N

200 e NN

15,0

10,0

50

0’ O 1 1 1 1 1
1925-1934 1935-1944 1945-1954 1955-1964 1965-1974 1975-1984

—— Secundariaincompleta -----— Secundariacompleta ----— Posterior a secundaria

Fuente: ECV, 2003; céculos de la autora.
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Podemos ver que en Colombia se ha presentado una significativa expansién
de la educacion, entendida como el incremento de |os afios promedio de edu-
cacion entre cohortes. Durante la primera mitad del siglo XX, la transicion
educativa se dio hacia completar algunos afios de primaria, posteriormente
hacia iniciar y completar secundaria; sin embargo, probablemente el menor
cubrimiento de la educacién publicay la existencia de imperfecciones del
mercado de financiamiento de la educacion, reducen las posibilidades de conti-
nuar o culminar los ciclos de ensefianza secundariay superior, o que podria
explicar lamayor incidencia de la educacion de |os padres sobre los logros
educativos de los hijos en dichos niveles. Por otra parte los procesos de indus-
trializacion, los cuales se traducen en una demanda activa de personal de
mayor calificacion, debieron incidir sobre la expansion educativa sefialaday
sobre su dindmica.

D. MOVILIDAD INTERGENERACIONAL

Losindicadores de movilidad intergeneraciona empleados en lostrabajos sefiala-
dos previamente no diferencian sisteméticamente entre movilidad ascendente y
descendente. Debido a que es necesario conocer el sentido de lamovilidad y no
sblo su magnitud, desarrollamos nuevos indicadores de movilidad que permiten
descomponer lamovilidad de acuerdo con su sentido, |os cuales estan basados en
matrices de probabilidad?®.

Como un primer indicador de movilidad educativaentre generaciones cal culamos
laprobabilidad de que los hijos superen, igualen o no superen los nivel es alcanza-
dos por sus padres, con base en |as cohortes definidas previamente.

Cada cohorte corresponde aunamatriz, lacual puede analizarse segun el nivel de
educacion gque alcanzaron los hijos con respecto al nivel que alcanzaron los pa-
dres”. El siguiente esquemaaclarael significado quetienelaposicion dentro dela
matriz en términos de afios de diferenciaentre hijo y padre.

20 Véase el Anexo | con la informacién base para el andlisis.

21 Cada ndmero se refiere al nivel educativo de los hijos frente al de sus padres, por ejemplo 0: indica

que los hijos alcanzaron el mismo nivel que su padre, 1: indica que los hijos superaron en un nivel
la educacién de su padres, -1: indica que los hijos estdn rezagados en un nivel frente a la
educacién alcanzada por sus padres, y asf sucesivamente.
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0 1 2 3 4 5
-1 0 1 2 3 4
-2 -1 0 1 2 3
-3 -2 -1 0 1 2
-4 -3 -2 -1 0 1
5 4 3 -2 -1 0

Sobreladiagonal principal se encuentran losindividuos que alcanzaron el mismo
nivel de suspadres, el tridngulo superior de lamatriz corresponde a quienes supe-
raron los niveles educativos de sus padresy el inferior aquienesno lo lograron.

Las sumatorias de |as diagonal es superiores pueden expresarse como P, duees e
numero deindividuos que superan enp niveleslaeducaci én d canzadapor suspadres.

3P
(11) Pwp =aa,,p=1.5
i=0
Parael triangulo inferior de cada matriz, pueden expresarse como P, el nimero
de individuos que quedan rezagados en p niveles de la educacion alcanzada por
sus padres.
5P

(12 P,=8a

i=0 1+p,1

,p=1,..5

Cadaunade estas sumatorias sedividio por €l total deindividuos correspondiente
a cada matriz.

8 38
(13 ada.
i=0 j=0

Asi, obtuvimos la probabilidad de que los hijosigualen, superen o no superen la
educacion de sus padres, como una funcion de las diferencias entre sus niveles
educativos.
Laprobabilidad de que superen es:

%P 3 3
(149 P=[aa l/[ada],p=1..5

i=0 i=0j=0
Laprobabilidad de que no superen es:

i=0 j=0

_E. A )
15  P,=laa,l[aaa] . p=1..5,
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y laprobabilidad de queigualen es:
3P 8 8

(16) P=[aa. /[aaa].p=0
i=0 i=0j=0

La probabilidad de que los hijos superen € nivel alcanzado por su padre aumenta
consderablementeentre 1954 y 1964, parae siguientedecenio suritmo decrecimien-
toesmenor, y end proximo laprobabilidad disminuyelevemente, asuvez, laprobabilidad
denosuperary deiguaar e nivel del padresereduce hastael decenio 1964-1975y de
ahi en adelante laprobabilidad de no superar aumenta (Gréfico 5).

Posteriormente, para cada cohorte analizamos la distribucion de probabilidad de
transicion paracadanivel o categoria; asi, medimos, atravésdel tiempo, laproba
bilidad dea canzar @ mismo nivel quee padre(0), y de superarlo o quedar rezagado
enl, 2 3,4y 5niveles.

Probabilidad de no superar, igualar o superar la educacién del padre

(Porcentaje)
80,0

700 - m——
600 - ’

ol T

400 -
300 - e ‘

200 - e

10,0 + /—N/

O’O 1 1 1 1 1 1
1915-1924  1925-1934 1935-1944 1945-1954 1955-1964  1965-1974  1975-1984

—— No superen Igualen Superen

Fuente: ECV, 2003; cdculos de la autora.
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Ladistribucién durantee primer decenio se concentraen lascategoriasOy 1, lo que
indica que la probabilidad de que los hijos acancen la misma educacion de sus
padres eraaproximadamente de 0,35 y de que los superen en un nivel era0,38. Para
el decenio 1955-1964% |aprobabilidad deiguaar laeducacién del padre seredujo a
0,23y ladistribucion se centro arededor de la categoria 1. Para decenios posterio-
res la probabilidad de que los hijos superen la educacion de sus padres en més de
dos niveles aumento; no obstante, paraé Gltimo decenio que nos es posible analizar
(1975-1984) précticamente la distribucion se sobrepone alaanterior, |o que parece
indicar que lamovilidad se estabilizd arededor de la categoria 2 durante ese dece-
nio, lo que corroboralamenor movilidad que seinfieredel andlisisdelasmatricesde
probabilidad condicionaday del comportamiento de la probabilidad de superar la
educacion a canzada por €l padre (Gréfico 6).

El hecho fundamental es que hay un cambio muy significativo a partir de media-
dosdelosarios cincuenta, que reflejaun aumento muy considerable delamovilidad
intergeneracional.

La pregunta relevante ahora es: ¢por qué se reduce la movilidad ascendente
durante este periodo? Para intentar responder este interrogante desarrollamos
un indice de movilidad que nos permitaobservar laevolucion delamovilidad;
ademas, lo confrontamos con posibles explicaciones sugeridas por la teoria
economica.

E. INDICE DE MOVILIDAD

El indice escogido paraestimar lamovilidad global mide la probabilidad de que
un hijo, tomado al azar entre toda la poblacién, supere la educacién de su
padre, y se analiza paralos momentos en que losindividuos debieron tomar las
principal es decisiones con respecto a su educacion (inicio primaria, inicio se-
cundaria e interrupcion del proceso educativo), con el fin de asociarlos con
otras circunstancias que puedan afectar de manera diferente a cada nivel
escolar.

22 Dyrante este decenio la movilidad intergeneracional aumenta, lo que esté asociado con los

efectos de reformas educativas implementadas, con el crecimiento demogrdfico de 4% entre 1951
y 1964, con el desplazamiento de las actividades econémicas del sector rural al urbano y, por
ende, con cambios en la demanda de calificacién de los trabajadores.
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Movilidad por categorias

(Frecuencia observada)

045
040 -
035 -
030 -
025 -
020 -
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010 -

0,05 -
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Niveles de los hijos respecto del nivel alcanzado por los padres
— 1915-1924 - 1925-1934 -~ 1935-1944 —— 1945-1954
ffffff 1955-1964 —— 1965-1974 1975-1984

Fuente: ECV, 2003; céculos de la autora.

El indice muestraladiferenciaentrelaprobabilidad de superar y de no superar €l
nivel educativo alcanzado por los padres; por tanto, si |aprobabilidad de no supe-
rar es mayor alade superar, €l indice seria negativo y en este caso reflgjariaun
deterioro delamovilidad.

%P %P
a aii+ a ai+ i ( 1,1+ + i)

17)  jn=—= """ _ =™ o P wp=1,..5
( 3 3 3 ’ B
aa. aa. aa.
i=zo ) izo ) i=zo !

El indice ‘inicio primaria’ incluye atodos los individuos que tuvieron al menos
primer afio de educacion primaria, y nos permite analizar hasta 1984 (Gréfico 7);
éste reflgja tanto |a expansion de inicios de | os afios cincuenta como la disminu-
ciénenlamovilidad parael altimo decenio.
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El indice‘inicio secundaria’ incluye atodos|os padresy solamente alos hijosque
al menosterminaron el primer afio de bachillerato, y muestraquelamovilidad se
reduce parael Ultimo decenio analizado (1980-1989) (Gréfico 8). Ladefinicion de
estas cohortes implicala pérdida de una cohorte de principio de siglo, pero, asu
vez, lainclusiéon deunaadicional al final.

Finalmente, el indice, en el momento en que las personasinterrumpen (o en el que
algunos culminan los diferentes ciclos y dejan de estudiar), incluye a todos los
individuos de la muestra, y puede asociarse con las condiciones que incidieron
sobre ladecision deinterrumpir los estudiosy sobrelaofertalaboral y su califica
cion; asi, de acuerdo con este indice, € ritmo de crecimiento de la movilidad se
reduce desde mediados de |la década de |os setentay disminuye ligeramente du-
rante la tltima cohorte analizada (1994-2003) (Gréfico 9).

Los tres indices son consistentes con la fuerte expansion de la educacion

desde finales de la década de los cuarenta; ademds, muestran que los hijos
han estado superando el nivel educativo alcanzado por sus padresy que la
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disminucioén en el crecimiento de |os afios promedio estéd asociada con menores
ritmosde movilidad.

V. MENORESRITMOSDE LA MOVILIDAD

L as explicaciones de la disminucién en lamovilidad pueden ser multiples, entre
otras, el impacto de factores demograficos, cambios en larentabilidad de la edu-
caciony ladificultad de las familias parafinanciar la educacion de sus hijos ante
imperfecciones del mercado de financiamiento de la educacion. A través de los
indicadores de movilidad es posible explorar laposible validez de algunas de estas
explicaciones.

A. FACTORES DEMOGRAFICOS

L os cambios en lacomposicién etariade la poblacion deben tener efectos sobrela
movilidad, como resultado del crecimiento en la demanda de educacién en los
distintos nivelesy de su interaccion con la oferta escolar.

1 Composicion etaria de la poblacion

Latransicién demogréficaen Colombiacomprende unaprimerafase de elevadas
tasas de natalidad y mortalidad que producian un bajo crecimiento poblacional
(aproximadamente 2% anual); una segunda fase, que seiniciaafines delos afios
treinta, es producto del descenso de la mortalidad, en especial infantil, sin que
cambie todavia la natalidad, la cual explica las altas tasas de crecimiento demo-
gréfico hastamediados de | os afios sesenta, —al rededor de 3% promedio anual—;
posteriormente, se presenta una tercera fase que corresponde al descenso en la
natalidad y las tasas de crecimiento demogréfico comienzan areducirse.

Tenemos asi dos periodos rel evantes paranuestro andlisis. €l primero, apartir de
los aflos treinta, con crecimiento répido del nimero de nifiosy jovenes en edad
de estudiar primaria; y el segundo, desde mediados de la década de | os sesenta,
donde crece laproporcion de jévenes en edad de cursar secundariay universidad.
El aumento o disminucién en lamovilidad, cuando seincrementalapoblacion en
edad de educarse paralos diferentes niveles, debe depender de la proporcién de
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personas que efectivamente estéd demandando |os respectivos niveles y de las
posibilidades reales de acceso ala educacion esperada.

A partir de 1950y hastalos primeros afios de |a década siguiente la poblacion en
edad de recibir educacion primariadentro del total en edad de educarse aumenta
(Gréfico 10), o que probablemente esté asociado con lagran movilidad sefialada
por el indiceinicio primariaentre 1948y 1968, siemprey cuando lasfamilias que
buscaban matricular a sus hijos en este nivel lograran hacerlo, yaseaen el sector
publico (debido apoliticas que buscaban |a universalizacion de laformacion pri-
mariay que sus costos fueran asumidos por el Estado), o en el sector privado.

La poblacion en edad de acceder a la educacion secundaria empieza a crecer
desde inicios de los sesenta, y mantiene unatasa de crecimiento estable de alli en
adelante, y la proporcion de aguellos en edad de recibir educacion universitaria

Participacién por grupos etarios dentro del total de la poblacién
en edad de educarse
(Porcentaje)
70,0
60'0 /\/
50,0
40,0
30,0
20,0 _ T
10,0
0,0
1951 1964 1973 1985 1993
—— Pob. 5-14/5-24  ----- Pob. 15-19/5-25 ~ ----- Pob. 20-24/5-2&
Fuente: DANE; (censos de poblacién); calculos de la autora.
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crece desde mediados de |os sesenta y alcanza su mayor participacion en 1985.
Esta dinamica demogréfica podria estar asociada con |os menores ritmos de mo-
vilidad, sefidados por € indiceinicio secundariaapartir de 1964 y por el indiceen
el momento de interrupcion desde mediados de |os afios setenta, si |a oferta de
cupos escolares no es suficiente para atender la creciente demanday/o si existen
barreras a ingreso y ala permanencia de los jovenes en el sistema escolar.

Poblacién en edad de trabajar

Loscambiosenlamovilidad, particularmentelaanalizada en e momento deinte-
rrupcion, pueden rel acionarse con |os cambios en lapoblacién en edad detrabajar
dentro delapoblacion total. Si losjovenes enfrentan insuficiencia de cupos esco-
laresy/o restricciones del ingreso familiar, |a posibilidad de encontrar un trabajo
remunerado podriareforzar ladecision de no continuar con su ciclo educativo. La
disminucién en lamovilidad (interrupcién) apartir del decenio 1977-1986, podria
relacionarse con el crecimiento de la poblacion en edad de trabajar desde inicios
de los afos setenta (Gréfico 11).

Sin embargo, la pregunta relevante es: ¢por qué educarse en lugar de trabajar?
Algunas respuestas podrian ser:

Unapreferenciaindividual s esposible asumir |os costos de educarse tanto
directos como indirectos (ademas del salario que se deja de recibir por
estudiar).

La percepcion de que, a largo plazo, acanzar mayores niveles de educa-
cion es mas rentable que no hacerlo y reduce, ademés, la probabilidad de
desempleo.

2. Rentabilidad de la educacion

En lateoriadel capital humano |os retornos de la educacion son el determinante
principal delademandaeducativa; paraanalizar esta hipotesisfrentealosindices
desarrollados previamente, para Colombia, en el sector urbano, serequieredeun
indicador de larentabilidad de la educacion que cubra el mismo periodo que los
indicesde movilidad.
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Londofio (1995) calcul6 la tasa de retorno del capital humano siguiendo el
meétodo simplificado desarrollado por Psacharopoul os (1980). De acuerdo con
Londorio, “Larazon entre la diferencia en salarios para personas de mayor y
menor educacion y la diferencia en sus afios de educacion es equivalente ala
diferenciaentre el salario no agricolapromedioy el salario de lostrabajadores
no calificados, dividido por la educacién promedio de los trabajadores urba-
nos” (1995:78), lo que le permitio estimar la rentabilidad de educarse desde
1938 hasta 1987; resultados que segun Londofio fueron corroborados para
afnos comunes con informacion proveniente de la Encuesta nacional de hoga-
res (ENH).

Sin embargo, con las series de Londofio sobre ingreso urbano, salario agricola,
ingreso urbano no calificado y afios promedio de educacion de la fuerzalaboral
urbana, y aplicando el método simplificado sefialado por el autor, no fue posible
reproducir lastasas de retorno de L ondofio entre 1938 y 1983y, por tanto, tampo-
co continuar laserie.
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Ante este resultado negativo, se decidi6 buscar medi cionesindependientes con un
procedimiento similar, y contrastar |a serie obtenida con indices de rentabilidad de
la educacion deducibles de la ENH.

S6lo desde 1976 es posibleun andlisis continuo delarentabilidad delaeducacion en
Colombiabasado en la ENH para siete ciudades, o cual es un serio inconve-
niente debido aque la disminucion en el ritmo de movilidad intergeneracional
parece iniciarse en ladécada de | os sesenta, de acuerdo con el indicedeinicio
secundaria, y desde mediados de | 0s setenta seguin los indices deinicio prima-
riaeinterrupcion. Aunque latasade retorno calculada con lainformacion de
laENH es estadisticamente superior alade cualquier otro indice, puesincor-
pora mucha més informacion, es necesario complementarla para afios
anteriores a 1976, através de la construccion de otro indicador de la rentabi-
lidad de la educacion.

Rentabilidad equivalente corregida

Paracalcular los retornos de laeducacion sin informaci én proveniente de encues-
tas o censos, es posible emplear los salarios parapersonal calificadoy no calificado
y la diferencia en afios de educacién entre ellos. En este trabajo empleamos la
siguiente definicion de rentabilidad equival ente bruta:

(18)  REB = [Exp((Ln(WC) - Ln(Wnc))/DS) - 1]* 100

Donde Wc corresponde al salario delosempleados calificados; Wnc al del perso-
nal no calificado, y DSa diferencial de afios de educacion entre ellos?.

Paraaproximarnosaladinamicasalarial en el sector privado, €l indice fue gjusta-
do para tener en cuenta la diferencia entre el aumento salarial observado y la
inflacion del afio®. En el Gréfico 12 podemos observar la serie original y la que

23 |os salarios por nivel educativo se obtuvieron de las néminas conservadas en los archivos de la

Universidad Nacional de Colombia, fuente inexplorada y que brinda un amplio cubrimiento a
través del tiempo. Empleamos las remuneraciones recibidas por los decanos y los porteros de la
Universidad (Sede Bogotd), desde de 1932, y registradas en las néminas de cada facultad. Para ver
detalles consultar el trabajo de Cartagena (2003).

24 La inflacién para el siglo XX proviene de Greco (1999a).
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Rentabilidad equivalente (propia)

(Porcentaje)
16,0

14,0 +

12,0 +

10,0 +

8,0 [e®?

6,0 +

4’0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
1932 1936 1940 1944 1948 1952 1956 1960 1964 1968 1972 1976 1980 1984 1988 1992 1996

—e— Rentabilidad equivalente

—— Rentabilidad equivalente con salarios corregidos (*)

(*) Serie construida con informacién de la Universidad Nacional de Colombia.
Fuente: ECV, 2003; céculos de la autora.

incluye el ajuste por inflacion, que es comparable con el comportamiento de la
rentabilidad en el sector privado.

La dindmica detallada de la rentabilidad equivalente bruta corregida debe anali-
zarse frente alos resultados producidos por €l trabajo de Londofio (1995) y alas
estimaciones resultado de la ENH.

La serie de Londofio y la serie construida con lainformacién de la Universidad
Nacional de Colombia (UNAL) tiene comportamientos similares hastalos primeros
anos de los afios sesenta, sin embargo, la serie delaUNaL sefiala unadisminucion
gradual en losretornos de la educacion desde 1968 hasta aproximadamente 1979,
adiferenciadelaserie de Londofio (1995), la cual muestra unadisminucion muy
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brusca en larentabilidad desde inicios de | os afios sesenta, y no sefiala su estabi-
lizacion a fines de la década de los setenta?® (Gréfico 13).

Al comparar |os resultados de la serie de la UnAL con las tasas de retorno calcu-
ladas con base en laENH, parece corroborarse que ladisminucidn en larentabilidad
de la educacién entre 1979 y 1985 se debe a cambios en la cobertura dicha en-
cuesta (véase Cartagena, 2003).

Probablemente los retornos de |a educaci én se estabilizan desde 1979 hasta me-
diados de | os afios ochenta, y presentan un leve aumento hasta 1990 cuando su

Rentabilidad equivalente de Londofio y Cartagena
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Fuente: Londofio, 1995; Cartagena, 2003.

25 |a serie de la Unal refleja la estabilizacién de los retornos debido a la correccién realizada por

incrementos diferenciales.
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crecimiento es mucho mas dinédmico, lo anterior coincide con latasa de retorno
calculada con base en la ENH (Gréfico 14).

L os resultados obtenidos con laserie delarentabilidad equival ente bruta corregi-
da, permiten analizar la dindmicade los retornos de la educacion de maneramés
ampliay precisaque cualquier estimacion realizada previamente.

V1. MOVILIDAD INTERGENERACIONAL Y RENTABILIDAD
DE LA EDUCACION EN COLOMBIA

El por qué las personas deciden estudiar ha sido examinado ampliamentey los
resultados, generalmente, indican que las decisiones individual es responden

Rentabilidad equivalente corregida y tasa de retorno de ENH
con ajuste por desempleo
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Fuente: ENH, sep. 76-99 y Cartagena, 2003.
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significativamente alosincentivos econémicos. Algunostrabgjos basadosen seriesde
tiempo han analizado el impacto del diferencial de salarios entre trabajadores con
formacion universitariay secundariasobre laproporcion dejovenes que seinscriben
enlauniversidad; otroshaninvestigado € impacto delos costosde matriculasy manu-
tencion sobrelaprobabilidad deingreso alaunivers dad?®; todos estosresultadosindican
guetanto larentabilidad de educarse como la*“ posibilidad” de hacerlo, incide sobrelas
decisiones educativas. Larentabilidad de educarse no sdlo expresalamayor remune-
racion que reciben trabajadores cdificados frente a otros de menor formacién, como
resultado de las modificaciones tanto en la oferta como en lademandalaboral, sno
también puede verse como unindicador del grado deinnovaciénenlaindustriaodelos
cambios organizacionales en la sociedad. La creciente necesidad de mano de obra
cdificadamodificalacomposicion educativadelafuerzalabora atravésde estimulo
individua (mayor remuneracion) y por medio delaspoliticas publicasimplementadas
parafacilitar & proceso de capacitacion delosindividuos.

No obstante, |os resultados sobre € crecimiento econdmico difieren de acuerdo con
s lamovilidad (mayor probabilidad de superar laeducacion delos padres) es, funda-
mentalmente, & resultado de cambios en la demanda o en la oferta laboral; por
tanto, s lademandaes el factor dominante, esdecir, s son los procesosdeinnova
cidny e cambio tecnol égico |os determinantes delos mayores nivel es educativos de
la poblacion, la posibilidad de que la economia emplee alas personas en e cargo
adecuado y obtengalamayor productividad posible en cada proceso productivo se
incrementa. Mientras que si e mayor nivel educativo de la poblacion es, esencial-
mente, resultado de las politicas publicas, las personas de mayor calificacion
probablemente enfrenten mayores dificultades paraencontrar un empleo en el cual
no estén subutilizados, y aguéllos que no han acanzado un nivel de caificacion
“competitivo” seguramente no tendran posibilidades laborales diferentes alas de
muy baja remuneracion. En este Ultimo caso, mientras las restricciones para €l fi-
nanciamiento delaeducacion o permitan, losindividuosintentaran continuar con su
proceso educativo, ya que solo asi podrén acceder aun empleo.

A continuacién mostramos la estrecha relacion entre los retornos educativos y
lamovilidad intergeneracional en Colombia; ademas, se percibe durante cuales

26 Freeman (1976) afirma que un importante prerrequisito para que los agentes respondan a incentivos

econdémicos es que ellos conozcan las condiciones del mercado, algunas encuestas de estudiantes
universitarios revelan que ellos tienen idea de los rangos salériales y de los perfiles profesionales
y sUs remuneraciones.
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periodos, probablemente, laincidenciade lademandahasido mésimportante
sobre el aumento en la calificacion de lamano de obra. Cuantificar en forma
directa el efecto de larentabilidad de la educacion en Colombia sobre la mo-
vilidad intergeneracional o sobre |las decisiones de los individuos respecto asu
educacién formal, requeriria de informacién anual de la que no disponemos;
sin embargo, através delosindicadores de movilidad y de la serie de rentabi-
lidad equivalente desarrollados en este trabaj o, podemos establecer coeficientes
de correlacién, que aungue no nos indicaran la causalidad de larelacion, si
pueden ayudarnos ainferir |os posibles mecanismos de transmisién entre ren-
tabilidad y educacion.

Al analizar cada uno de los indices de movilidad frente a la rentabilidad
equivalente corregida y sus respectivas correlaciones: los coeficientes de
correlacion entre la serie de rentabilidad equivalente corregida'y cada uno
delosindices, en el momento deiniciar primaria, secundaria e interrumpir,
son 0,85, 0,90y 0,80, respectivamente. Lo anterior indica una clara asocia-
cion entre las series para el periodo analizado; igualmente, es de esperar
gue aumentos (disminuciones) en larentabilidad de la educaci6n incrementen
(disminuyan) la probabilidad neta de superar el nivel educativo alcanzado
por el padre. Paratodos |os indices desarrollados, |os cambios en lamovili-
dad parecen responder a esa dinamica de la rentabilidad: solamente entre
1935y 1954 el indice en el momento de iniciar primaria aumenta aunque la
rentabilidad se reduce durante el mismo periodo, lo que probablemente es
resultado de los importantes esfuerzos del Estado para estimular la educa-
cion primaria (gréficos 15, 16y 17).

En todos|os casos, |adisminucion delamovilidad en lostres indices coincide con
la reduccién de los retornos de la educacién, o que nos permite sugerir que la
movilidad responde a cuén rentabl e sea educarse.

La rentabilidad de la educacion puede actuar a través de multiples mecanis-
mos sobre las deci siones educativas, y su efecto también depende de quienes
toman estas decisiones. Por tanto, es de esperar que el impacto de la rentabi-
lidad sobre iniciar o continuar un nivel educativo sea més evidente cuando
guienes toman la decision son personas vinculadas a mercado laboral, las
cuales perciben con mayor claridad si su inversién adicional en capital huma-
no significara una mayor remuneracion o si les permitird mejorar sus
posibilidades |aboral es.
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indice inicio primaria (ECV, 2003)
y rentabilidad equivalente corregida

(Movilidad) (Porcentaje)
07 12,0
06 | 4 100
05 t

1 80
04 t

1 60
03}
o2 | 4 40
0’1 1 1 1 1 1 1 1 2’0

1915-1924 1925-1934 1935-1944 1945-1954 1955-1964 1965-19741975-1984 1985-1994
—— Indiceinicio primaria

------ Rentabilidad equivalente corregida (eje derecho)

Fuente: célculos de la autora.

No obstante, la rentabilidad también debe tener un impacto sobre |as decisiones
delos padres, porque éstareflejalos cambios en laestructurasalarial y, por tanto,
en sus posibilidades deinvertir en el capital humano de sus hijos?; en otras pala-
bras, también reflejalas posibilidades de |os hogares parafinanciar |a educacion
desushijos.

A partir de mediados de la década de | os setenta, |a probabilidad neta de que
los hijos superen el nivel educativo de sus padres crece a un ritmo menor,
aparentemente como resultado de |os cambios en |a rentabilidad de educar-
se. Por otra parte, esta Ultima esta asociada con el estancamiento de la

27 Esta posibilidad puede afectar también a quienes estén vinculados al mercado laboral.
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indice inicio secundaria (ECV, 2003)
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productividad total de factores (PTF) como resultado del tipo de inversion
realizado en la economia que desplazainversiones alargo plazo y de elevado
componente tecnol 6gico (Lorente, 2002), haciendo que lanecesidad de perso-
nal calificado sea de un crecimiento menor y limitado. Por tanto, la menor
movilidad a partir de la segundamitad de |os afios setenta, parece responder a
ladisminucion en larentabilidad de educarsey ésta, esencialmente, afactores
de demanda.

Sin embargo, factores como la oferta educativa, los costo de acceder alaeduca-
ciény lapresenciadeimperfecciones parael financiamiento de laeducacion son
relevantes para entender |0s procesos de movilidad intergeneracional; ademés, es
importante explorar su presenciay su impacto sobre la probabilidad de que los
hijos superen el nivel educativo de sus padres.
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indice movilidad, interrupcién (ECV 2003)
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VIlI. CONCLUSIONES

En este trabajo se hacen dos aportes fundamentales: el primero se relaciona con
laconstruccion de un indice de movilidad educativa ascendente y con unanueva
serie de rentabilidad delaeducacion para Colombia, |os cuales cubren casi todo el
siglo XX; el segundo, serefiere alosresultados obtenidos del andlisisempirico de
larelacion entre rentabilidad de laeducacion y acumulacion de capital humano.

El indice demovilidad educativaintergeneracional (ascendente) —entendido como
laprobabilidad netade que un hijo, tomado a azar entretodalapoblacion, superela
educacion alcanzada por su padre— se construy6 con base en €l andlisis por
cohortes, definidas en los momentos en que |os individuos debieron tomar sus
decisiones educativas més importantes. Esta metodol ogia también permite
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estudiar la expansion educativaen Colombiay solventar laausenciade informa
ciéndetipolongitudinal.

Y laserie derentabilidad equivalente de laeducacion parael periodo 1932-1996,
que no solo ampliael cubrimiento de la existente, sino que exhibe un comporta-
miento més creible de la dinamica seguida por |os retornos de la educacion en
Colombia, permite analizar un periodo mucho més amplio que el posible conlas
estimaciones de | os retornos provenientes de la ENH desde 1976.

Al comparar los resultados de | as estimaciones de | os retornos de la educacién a
partir dela ENH (con gjuste y sin gjuste por desempleo) con la serie de rentabili-
dad equivalente —desarrollada en este trabajo— encontramos que entre 1979 y
1985 ladisminucién en larentabilidad de laeducacion parece debidaacambiosen
la cobertura de la ENH.

En cuanto alos resultados obtenidos, encontramos unaimportante expansi6n edu-
cativaen Colombia, entendidacomo el aumento delos afios promedio de educacion
entre cohortes: latransi cion desde ninguin nivel educativo haciacompletar algunos
anos de primariaparece darse entre 1915 y 1945, mientras que laexpansion hacia
secundaria incompleta, completa y educacion superior parece iniciarse desde
mediados de |0s afios cincuenta, aungque en el caso de educacion postsecundaria
el ritmo de expansion se desacel era desde fines de la década de | os sesenta.

Igualmente, el examen de laexpansi 6n educativa muestra que las politicas pabli-
cas han sido significativas parael estimulo delaeducacion, particularmente dela
formacion primariadurante | os afios cincuenta, 1o que probablemente esté asocia-
do con €l proceso deindustrializacion y urbanizacion que experimento el pais.

En este sentido, en este documento se muestra una disminucién de lamovili-
dad educativaascendente medidaen el momento deiniciar primaria, secundaria
einterrumpir el proceso educativo, aproximadamente, desde mediados de los
anos setenta, y parece responder, en todos|os casos, aladisminucion delos retor-
nos de la educacién, que podria estar asociada con el estancamiento de la
PTF, parael mismo periodo, como resultado del tipo deinversién realizado en
la economia que desplazainversiones alargo plazo y no estimula procesos de
innovaci 6n tecnol dgica. Otros factores, como lacomposicidn de la poblacién
en edad de educarse y en edad de trabgjar, podrian incidir sobre la dinamica
delamovilidad educativa.
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Finalmente, en este trabajo se sugiere la existencia de imperfecciones para €l
financiamiento de la educacion superior que se hacen evidentes cuando, ante re-
tornos crecientes de laeducaci on superior, seincrementalaproporcion dejovenes
gue interrumpen sus estudios universitarios; o cual es consistente con el aumento
de laincidencia de la educacion de los padres sobre |os logros educativos de los
hijos, mostrado alo largo detodo € andlisis.
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ANEXO 1

Caracteristicas de los cohortes definidas en el momento de inicio
de la primaria, por decenios y segin nivel educativo de los padres

Edad Fecha Fecha de inicio Numero de individuos,

en 2003 de nacimiento primaria segun educacioén
del padre

85-94 1909-1918 1915-1924 170.133

75-84 1919-1928 1925-1934 613.124

65-74 1929-1938 1935-1944 1.307.053

55-64 1939-1948 1945-1954 2.001.520

45-54 1949-1958 1955-1964 3.271.321

35-44 1959-1968 1965-1974 4.494.700

25-34 1969-1978 1975-1984 4.421.298

Fuente: ECV 2003, cdlculos de la autora.

Caracteristicas de los cohortes definidas en el momento de inicio
de la secundaria, por decenios y segin nivel educativo de los padres

Edad Fecha Fecha deinicio  Numero de individuos,
en 2003 de nacimiento secundaria segun educacién
del padre
85-94 1909-1918 1920-1929 13.663
75-84 1919-1928 1930-1939 42.114
65-74 1929-1938 1940-1949 103.586
55-64 1939-1948 1950-1959 262.007
45-54 1949-1958 1960-1969 405.998
35-44 1959-1968 1970-1979 685.853
25-34 1969-1978 1980-1989 945.494

Fuente: ECV 2003, cdculos de la autora.
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Caracteristicas de los cohortes definidas en el momento de interrupcién,
por decenios y segin nivel educativo de los padres

Fecha de interrupcion

1914-1923
1924-1933
1934-1943
1944-1953
1954-1963
1964-1973
1974-1983
1984-1993
1994-2003

Numero de individuos, segin educacion del padre

Fuente: ECV 2003, célculos de la autora.

69.263
407.201
896.133
1.493.830
1.998.331
2.989.876
4.082.584
3.385.023

856.220
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Cohortes definidas en el momento de inicio de primaria;
por decenios y segin nivel educativo de los padres

Padre/hijo Ninguno Primaria Secundaria Pogerior a
secundaria
incompleta  completa incompleta completa

Inicio primaria

(1915-1924)
Ninguno 39.608 35.032 10.573 1.483 912 a4
Primaria incompleta 3.740 14.402 13.397 3.128 837 88
Primaria completa 1.969 6.791 21.176 302 135 592
Secundaria incompleta 1.123 303 39 9.687 238 65
Secundaria completa 458 15 807 786
Posterior a secundaria 337 157 1.784 123
Total 46.441 56.866 45,643 14.771 4714 1.699

Inicio primaria

(1925-1934)
Ninguno 153475  117.024 41221 9659 3126 449
Primaria incompleta 28.733 90.141 35.457 8382 4888  3.199
Primaria completa 5505 14.131 28.242 8709 4256  3.301
Secundaria incompleta 199 143 65 4051 3001 4951
Secundaria completa 2.669 4,809 2.157 2359 6347 5986
Posterior a secundaria 218 849 4503 5410 5505
Total 190800 226248 107.991  37.664 27.029 23392

Inicio primaria

(1935-1944)
Ninguno 262082  206.383 63137 16706 4775 5992
Primaria incompleta 52491  192.488 96.866  43.825 11.874 10.264
Primaria completa 15.753 33.752 69.693  31.327 35518 20917
Secundaria incompleta 541 6.536 3516 7212 10605  7.661
Secundaria completa 6.219 4962 5391 15809 16709  10.457
Posterior a secundaria 2.088 374 3690 8776 22666
Total 337.086  446.208 238976 118569 88257  77.957

Inicio primaria

(1945-1954)
Ninguno 260754 295112 82325 27993 11566 12214
Primaria incompleta 49571 301419 114298 96957 24022 44373
Primaria completa 13.499 72.293 105505 75073 49609  63.909
Secundaria incompleta 2,321 4013 7157 34430 11052 36771
Secundaria completa 6.268 3.962 10682 23618 31502  46.206
Posterior a secundaria 936 3214 467 16628 13891  47.909
Total 333349 680013 320434 274700 141641 251382

Total

87.652
35.593
30.965
11.456
2.067
2401
170.133

324.954
170.800
64.146
12.411
24.327
16.486
613.124

559.074
407.807
206.959
36.071
59.547
37.594
1.307.053

689.964
630.641
379.887
95.744
122.239
83.045
2.001.520
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Cohortes definidas en el momento de inicio de primaria;
por decenios y segin nivel educativo de los padres

Padre/hijo Ninguno Primaria Secundaria Pogeriora  Total
secundaria
incompleta  completa incompleta completa

Inicio primaria

(1955-1964)
Ninguno 190167 337337 213183 110117 37.959 33662 922425
Primaria incompleta 60799  332.354 221426 216265 114113 148049 1.093.006
Primaria completa 19.138 68.738 177957 176152 182038 179625  803.648
Secundaria incompleta 21 10.669 19788 41266 36340 50401 158685
Secundaria completa 193 5.453 7989 30150 46211 75971 165967
Posterior a secundaria 225 1706 10397 13541 101721  127.590
Total 270518 754777 642049 584346 430202 589428 3.271.321

Inicio primaria

(1965-1974)
Ninguno 156619 332021 174190 196191  83.040 104503 1.046.564
Primaria incompleta 40935  389.889 301679 368679 277498 246755 1.625.436
Primaria completa 18.369 75.289 170214 288445 284309 247452 1.084.079
Secundaria incompleta 2.832 9.851 14022 67661 72852 85187 252405
Secundaria completa 195 10.775 4571 43576 77515 136444 273076
Posterior a secundaria 152 1.349 9022 12006 29953 160659 213141
Total 219104 819173 673698 976557 825167 981000 4.494.700

Inicio primaria

(1975-1984)
Ninguno 84732 225872 180071 155936 119.386 66.260  832.257
Primaria incompleta 54569 287461 273972 342011 316520 168365 1.442.898
Primaria completa 11.483 74.220 157933 252558 353548 289.184 1.138.925
Secundaria incompleta 2,101 9.302 17149 82401 93477 146659  351.089
Secundaria completa 3.149 8.340 14178 76037 108649 147.639  357.992
Posterior a secundaria 1.197 2.698 3609 11689 44826 234117 298136
Total 157231  607.893 646912 920,632 1.036.406 1052224 4.421.298

Fuente: EV 2003, célculos de la autora.
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Cobhortes definidas en el momento de interrupcién;

por decenios y segun nivel educativo de los padres

Padre/hijo

Interrupcion
(1924-1933)
Ninguno
Primaria incompleta
Primaria completa
Secundaria incompleta
Secundaria completa
Posterior a secundaria
Total

Interrupcion
(1934-1943)
Ninguno
Primaria incompleta
Primaria completa
Secundaria incompleta
Secundaria completa
Posterior a secundaria
Total

Interrupcion
(1944-1953)
Ninguno
Primaria incompleta
Primaria completa
Secundaria incompleta
Secundaria completa
Posterior a secundaria
Total

Interrupcion
(1954-1963)
Ninguno
Primaria incompleta
Primaria completa
Secundaria incompleta
Secundaria completa
Posterior a secundaria
Total

Ninguno

126.588
20.634
5.608
1.322
2.669
218
157.040

254.593
52.485
14.261

4515

325.853

281.246
49.996
14.107
2.862
7.972
936

357.119

191.608
64.038
20.023

221
193

276.083

Primaria

incompleta

90.253
55.921
11.756

3.408
337
161.674

165.540
146.910
31.624
4517
5.508
1.928
356.026

269.333
272.003
51.179
4.799
2.017
2.126
601.456

324.722
319.805
62.744
4.924
5.444
225
717.865

completa incompleta completa

18.945
21.841
28.407
39
1.456
88
70.776

49.961
46.564
46.611
1.626
958
1.135
146.855

72.115
120.020
98.822
4.963
8.583
85
304.589

156.645
149.881
143.489
11.410
12,611
2.950
476.986

Secundaria

1.483
3.128

9.687
30

86
14.918

10.753
11.474
9.901
4.053
2.455
4.212
42.848

17.440
49.964
36.028
7.880
16.351
6.072
133.736

38.235
95.172
68.063
36.560
18.554
9.535
266.120

733
679

89
202
768

2471

1.130
4.224
2.804
2.063
5.363
4.083
19.667

4.832
6.988
23.190
5.320
12.650
6.683
59.662

10.885
26.873
57.419
16.176
30.380
15.229
156.961

Posterior a
secundaria

81
204

37

321

44

334
1.119

528
1.345
1.516
4.885

3.836
4.526
6.128
6.129
8.725
7.924
37.268

8.405
16.733
28.667
10.980
14.675
24.857

104.316

Total

238.002
102.283
46.568
11.250
8.368
729
407.201

482.020
261.990
106.319
12.787
20.143
12.874
896.133

648.802
503.497
229.454
31.953
56.298
23.826
1.493.830

730.500
672.503
380.405
80.271
81.857
52.796
1.998.331
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Cobhortes definidas en el momento de interrupcién;
por decenios y segin nivel educativo de los padres
Padre/hijo Ninguno Primaria Secundaria Pogeriora  Total
secundaria
incompleta  completa incompleta completa

Interrupcion

(1964-1973)
Ninguno 169.190 311.165 185562  123.697 27.350 14.676 831.640
Primaria incompleta 43.047 358.584 248820  244.451 81.851 85791 1.062.544
Primaria completa 18.171 66.880 148.837  203.044 141625 106.890 685.447
Secundaria incompleta 2.227 13.143 18.488 41.764 29.046 51.144 155.812
Secundaria completa 114 7.749 6.306 35.019 45837  58.061 153.085
Pogterior a secundaria 137 466 6.898 10.398 19.945  63.505 101.349
Total 232.885 757.986 614910 658374 345654 380.067 2.989.876

Interrupcion

(1974-1983)
Ninguno 84.855 289.318 195856  193.685 83.329  40.272 887.316
Primaria incompleta 53.460 334.321 343573  390.049 241.093 169.139 1.531.635
Primaria completa 10.681 78.213 187.393  280.180 246299 214.008 1.016.773
Secundaria incompleta 1.352 7.828 18.250 75.219 68.625  68.958 240.232
Secundaria completa 3.230 8.261 5.970 47.561 64.480 95.435 224.937
Pogterior a secundaria 1.212 3.404 3.441 13.870 26.044 133721 181.692
Total 154.789 721.345 754.483 1.000.564 729.870 721534 4.082.584

Interrupcion

(1984-1993)
Ninguno 8.112 64.688 100.695 133672 105110 69.575 481.851
Primaria incompleta 3.512 102.318 134252  274.098 326459 230907 1.071.545
Primaria completa 1.001 30.808 88.197 228857 363.667 292.603 1.005.132
Secundaria incompleta 1.354 4.202 7.717 68.962 82.351 103.200 267.786
Secundaria completa 4.169 11.086 67.089 103204 151.016 336.565
Pogterior a secundaria 177 2.569 7.595 34477 177.326 222.144
Total 13.978 206.362 344516  780.273 1.015.268 1.024.626 3.385.023

Interrupcion

(1994-2003)
Ninguno 1.386 28427 27195 57.008
Primaria incompleta 5.228 69.773  70.834 145.835
Primaria completa 3.168 77.395 149.533 230.096
Secundaria incompleta 639 26.072  90.272 116.982
Secundaria completa 1.195 28.367  93.752 123.314
Pogterior a secundaria 2.017 17.115 163.853 182.985
Total 13.633 247.149 595.438 856.220

Fuente: EV 2003, célculos de la autora.
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Tasa de crecimiento de los afos promedio de educacién
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Fuente: Vargas (2002).

Afos promedio de escolaridad en los siguientes grupos

Decenios 1-5 afios 6-10 afios 11 afios 12-15 afios 16+ afios
1949-1958 2,66 7,33 11,00 13,70 16,02
1959-1968 2,34 7,31 11,00 13,32 16,03
1969-1978 2,35 7,32 11,00 13,14 16,15

Fuente: Vargas (2002).
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ANEXO 2

Regresiones para estimar la tasa de retorno promedio a la educacién,
con el ingreso laboral ajustado por desempleo

EDU Coeficiente Error estdndar Estadistico t Prob. R?
1980 0,151 0,004 4,124 0,000 0,701
1981 0,142 0,003 5,092 0,000 0,775
1982 0,137 0,002 5,641 0,000 0,807
1983 0,135 0,003 5,164 0,000 0,776
1984 0,136 0,002 5,591 0,000 0,804
1985 0,128 0,003 4,128 0,000 0,696
1986 0,134 0,003 4,723 0,000 0,745
1987 0,131 0,003 4,809 0,000 0,744
1988 0,133 0,003 4,841 0,000 0,746
1989 0,135 0,003 5,102 0,000 0,768
1990 0,130 0,003 4,507 0,000 0,717
1991 0,127 0,003 4,735 0,000 0,734
1992 0,138 0,003 4,200 0,000 0,687
1993 0,132 0,004 3,682 0,000 0,625
1994 0,129 0,003 4,579 0,000 0,719
1995 0,126 0,003 3,817 0,000 0,637
1996 0,136 0,003 4,686 0,000 0,723
1997 0,136 0,003 4,602 0,000 0,706
1998 0,127 0,003 3,913 0,000 0,624
1999 0,134 0,004 3,538 0,000 0,581
EX Coeficiente Error estdndar Estadistico t Prob.

1980 0,068 0,004 1,508 0,000

1981 0,066 0,004 1,888 0,000

1982 0,063 0,003 2,058 0,000

1983 0,062 0,003 1,865 0,000

1984 0,065 0,003 2,073 0,000

1985 0,063 0,004 1,616 0,000

1986 0,058 0,004 1,610 0,000

1987 0,049 0,003 1,399 0,000

1988 0,051 0,003 1,471 0,000

1989 0,055 0,003 1,633 0,000

1990 0,047 0,004 1,289 0,000

1991 0,046 0,003 1,363 0,000

1992 0,050 0,004 1,201 0,000

1993 0,044 0,005 9,815 0,000

1994 0,044 0,004 1,240 0,000

1995 0,040 0,004 9,442 0,000

1996 0,042 0,004 1,109 0,000

1997 0,041 0,004 1,009 0,000

1998 0,026 0,004 5,938 0,000

1999 0,034 0,005 6,569 0,000

Fuente: DANE, Encuestas de Hogares 1980-1999. Célculos de la autora.
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Comentarios sobre & ensayo Movilidad intergeneracional en
Colombia

Miguel Urrutia

Una de las cosas que aparece a principio de la presentacion, pero que en €l
trabajo es alin més clara, radicaen que se hace un recuento completo de lalitera-
tura sobre el tema de movilidad educativa en €l pais, y se revisa la literatura
internacional de maneraltil.

Como se podra apreciar, en el articulo se intenta calcular la movilidad
intergeneracional en Colombiautilizando ladiferenciaen losniveles de educa-
cion de padres e hijos, paralo cual se calculala probabilidad neta de los hijos
para superar la educacion de los padres. Esta parte empirica del articulo es
interesante y muestra que la probabilidad de superar €l nivel del padre aumenté
permanentemente desde 1915-1924 hasta 1965-1974, y parece estancarse o
disminuir levemente entre esta ultima fecha y 1975-1984. Este es uno de los
temas que trataré de abordar: €l por qué ocurre de pronto estadisminucioénenla
movilidad.

El periodo de mayor aumento, como lo explico laautora, fue de 1945-1954 a 1955-

1964, razones en las que voy aenfatizar. Lasegunda parte del articulo utilizauna
serie de diferenciales de salarios entre decanos y personal no calificado de la
Universidad Naciona de Colombiaparacalcular unaseriederentabilidad delaeduca

cion, esfuerzo que me atrae muchisimo porque soy historiador econémico, ademas,

por que rescatar una serie desde |os afios treinta de diferenciales de salarios en

Colombiaes muy interesante.

Profesor investigador de la Universidad de los Andes.
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El método que utiliza paratratar de calcular rentabilidades es recursivo pero,
creo yo, sélo dalaideade ladireccion de los movimientos en larentabilidad.
Sabemos que |os movimientos de salarios en el sector publico son diferentes a
los del resto de laeconomiay ellatrata de hacer unos ajustes al respecto; sin
embargo, creo que es exagerado concluir que una correlacién entre el indice
demovilidad y este célculo de rentabilidad sugieraque los cambios del prime-
ro sean resultado de |os cambios del segundo. Por o demas, laautorahasido
muy clara en el sentido de que correlacion no implica causalidad. Pero mi
punto es otro, mi punto esta en que en el momento de decidir cuanto sevaa
estudiar, realmente tiene un altisimo grado de incertidumbre que se refleja
sobre cudl vaaser larentabilidad de tal inversion. En el momento de tomar la
decisién se puede mirar, de pronto, qué tipo de educacién es rentable, pero
creo que la tnica conclusion clara a la que se puede llegar es que es una
inversion muy rentable, y todos |os estudios que se han hecho en Colombia
sugieren que, en efecto, lainversion en educacién es muy rentable; ademas,
no creo que cambios marginales en larentabilidad ex post afecten lademanda
por educacion.

En el andlisis presentado por Cartagena se ve gue son muy excepcionales |os
casos en donde larentabilidad de la educacion seainferior al 12% real, y cabe
anotar que el 12% real es una rentabilidad muy alta, la cual puede ser muy
atractiva para la mayoria de la gente que no es empresaria.

Entonces, mirando hacia el futuro, creo que la tnicainformacion que realmen-
tetiene el estudiantey los padres del estudiante es que lainversion en educacion
tiene unarentabilidad muy alta, y unadiferenciaen larentabilidad que cal cu-
lada por |os economistas sea de 11% en lugar de 12%, no va a determinar una
decision que afectard todala vida; en ese sentido, creo que el mensgje de la
investigacién se encuentra en que larentabilidad hace diferencia, estimulala
movilidad social y lamovilidad educativatiene algunarelacién con lamovili-
dad social.

Incluso, el tema se torna mas interesante porque a final cae lamovilidad, lo
cual llevaapensar que probablemente |os cambios en lamovilidad, en el nd-
mero de personas que superan alos padres, tienen que ver mucho mas con el
problema de oferta de educacién en la economia colombiana, de lo cual se
desprenderia la siguiente hipotesis: el estancamiento de la movilidad en los
ultimos afios probablemente esta més relacionado con problemas de ofertay
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de costos de educacion secundaria completa y de la universitaria y con las
imperfecciones en el suministro de crédito educativo.

Las caracteristicas del sistema educativo colombiano son un poco diferentes
alas de otros paises, y esto puede explicar por qué este tipo de movilidad en
Colombia es baja si se compara con otros paises del mundo y de América
Latina: solamente Brasil tiene una movilidad inferior ala colombiana. Creo
gue parte del problemaradicaen que a medida que para superar alos padres
se tenga que invertir en educacion secundaria, y sobre todo en educacion
universitaria, los costos de oportunidad e ingresos no percibidos durante el
tiempo que se estudia aumentan muchisimo y esto puede reducir el progreso
educativo entre generaciones, sobre todo para los grupos més pobres de la
sociedad.

Adicionalmente, en el caso colombiano tenemos una situaci dn un poco excep-
cional en el sentido de que una parte importante de |a educacion secundaria es
privaday requiere que seafinanciada por | os padres, y una parte muy grande
de laeducacion terciariatambién es privaday requiere deinversiones sustan-
ciales; entonces, en el caso colombiano, debido a esa estructura, es bastante
mas costoso el proceso de superar a los padres cuando superarlos implica
terminar secundaria o terminar educacion universitaria.

¢Qué esperariauno haciafuturo? Por el lado de lademanda por educacion debe-
ria estar en aumento, ya que toda la literatura sugiere que recientemente la
rentabilidad de la educacion terciaria ha aumentado dramaticamente. Pero ese
aumento que, deberia llevar a un aumento en la demanda, no se reflegja en la
evidencia presentada en el documento, pues|o que se ve es unacaidarelativaen
lamovilidad educacional y, agregaria, eso se debe, en buenamedida, a problema
colombiano de que una parte de la educacién no es gratuita o no es barata—en
muchos paises la universidad publicatampoco es gratuita pero si es mucho me-
nos costosa que la privada—; también, existen imperfecciones en €l crédito
educativo.

Si realmente hubiera un sistema de crédito que no requirierade garantia, ni de
personas que garanticen el crédito hacia futuro, probablemente esa mayor
demanda por el alzaen larentabilidad de la educacion terciariallevariaaque
los indices siguieran subiendo y no se estancaran, como se vio en el andlisis
presentado por Katherine Cartagena. Todo esto, si esta hipotesistiene alguna
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validez, sugeririaque si se considera éticamente importante la movilidad so-
cial, movilidad social en buena parte promovida por lamovilidad educativa, se
deberia hacer todos | 0s esfuerzos posibles por aumentar |0s sistemas de becas
alos estudiantes en capacidad de terminar sus estudios superioresy mejorar
muy sustancial mente | os sistemas de crédito educativo.

265



